cing euros (485 euros) en réparation de son préjudice financier (soit frais de
dossier | 65€ et don ; 430€) ;

- darrement KANDI Tiziri et LEVY Claude a payer a
| partie civile, la somme de cent euros (100 eures) au

fitre de son préjudice moral |

- a condamné LEVY Claude 2 payer 4 (G NG - cvie
la somme de 50 euros au titre de l'article 475-1 du code de procédure penale

- 8 condamne KANDI Tiziri a payer _partie civile, la
somme de 50 euros au titre de l'article 475-1 du code de procedure penale |

- @ recu la constitution de partie civile de—

- a declare KANDI Tiziri et LEVY Claude enterement responsables des
consequences dommageables des faits |

- a condamné solidairemant KANDI Tiziri et LEVY Claude a payer QH
Qpar‘[ie civile, la somme de mille cent soixante et un euros (1107 euros
&n reparation de son préjudice financier (soit frais de dossier  65€ el don

1096€),
- & condamné solidairement KANDI Tizirl et LEVY Claude a payer Z D

marta suilla s eamme do cant suree 100 saurng| an titre da gan
parte chville, 18 somme 0g Cent aurngs UL surozR] gu Tire o 50

préjudice moral |

- acondamne LEVY Claude a payer - partie civile, la somme
de 50 euros au titre de l'article 475-1 du code de procédure penale

- a condamne KANDI Tiziri a payer é—_ partie civile, la somme
de 50 euros au titre de l'article 475-1 du code de procédure pénale ;

-

- a requ la constitution de partie cvile (D

- a declare KANDI Tiziri et LEVY Claude entiérement responsables des
conséquences dommageables des faits |

- a condamné solidairement KANDI Tiziri et LEVY Claude a payer _

— partie civile, la somme de sept cent quinze euros (715 euros) en
reparaton de son préjudice financier (soit frais de dossier | 65€ et don : 650€) ;

mné solidairement KANDI Tiziri et LEVY Claude a payer P
artie civile, la somme de cent euros {100 euros) au titre de son
prejudice moral ;

- a condamné LEVY Claude & payer ﬁm partie civile, la
somme de 50 euros au titre de l'article 475-1 du code de procédure pénale |

- a condamné KANDI Tiziri 4 payer a (G NEGTNGNED r-tic civile, la

somme de 50 euros au tiffe de larticle 475-1 du code de procédure penale |

[ ]
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ﬂu la constitution de partie civile de¢ GG

. @ déclaré KANDI Tiziri et LEVY Claude entigrement responsables des
conséquences dommageables des fails |

- a condamné solidairement KANDI Tiziri et LEVY Claude a payer a
. partie civile, la somme de guatre

centl quatre VIngl CING euras eurgs) en réparation de son préjudice
financier {soit frais de dossier | 65€ et don - 420€) ;

E ndamn igairement KANDI Tiziri et LEVY Claude & payer 2
, partie civile, la somme de cent eunss

(100 euros) au fitre de son préjudice moral |

- a condamné LEVY Claude a payer a .
Upul, partie civile, la somme de 50 euros au titre de l'article 475-1 du code de

procedure panale ,

- ndamné KANDI Tiziri a payer m
ﬁ:pame civile, la somme de 50 euros au lire de Faricle -1 du code de
procédure pénale ;

- a recu la constitution de partie civile de @ EETEGGGGGEGED

a déclaré KANDI Tizir et LEVY Claude entigrement responsables des
conséquences dommageables des faits |

- a condamné solidairement KANDI Tiziri t LEVY Claude a payer 4D
, partie civile, la somme de gqualre r:en’_c cinguanta-cing euros
{455 euros) en réparation de son préjudice financier (soit frais de dossier : B5€

et don ;| 380€) |
- a condamné sclidairement KANDI Tiziri et LEVY Claude a payer ”

W partie civile, la somme de cent euros (100 euros) au titre oe
] oral
- a condamné LEVY Claude & payer 5 NNGNGGEGEER . - - civie,

la somme de 50 euros au litre de 'article 475-1 du code de procedure pénale |

- a condamné KANDI Tiziri & payer W partie civile, Ia
somme de 50 eurcs au titre de Fariicle 475-1 du code de procédure pénale |

*

- a recu la constitution de partie civile d=¢ TGP

- a déclaré KANDI Tiziri et LEVY Claude entierement responsables des
conséquences dommageables des faits |

- a condamné solidairement KANDI Tiziri et LEVY Claude a payer 2@ D
partie civile, la somme de six cent soixante-cing euros (665 euros) en
réparation de son préjudice financier (soit frais de dossier : 65€ et don : BO0E)
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a condamne solidairement KANDI Tiziri st LEVY Claude & payer q
partie civile, la somme de cent euros (100 euros) au titre de son prejudice

moral |
- a condamné LEVY Claude a payer a?. partie civile, la somme
de 50 eurns au titre de l'article 475-1 du code de procedure pénale |

- a condamné KANDI Tiziri a payer a"m. partie civile, la somme de
50 euros au titre de l'article 475-1 du code de procédure pénale

- a regu la constitution de partie civile de (G EEIEGED
- a déclaré —E1— entierement responsables des

conséquences dommageables des faits |

- a condamné solidairement KANDI Tiziri et LEVY Claude & payer a-
parfie civile, la somme de cing cent vingt-cing euros (525
euros) en reparation de son préjudice financier (soit frais de dossier | B5€ &l
don ; 460€) ;
. = solidairement KANDI Tiziri et LEVY Claude a payer a
Wame. civile, la somme de cent euros (100 euros) au titre de
son préjudice moral |

-a rnnd:ﬁmnn I EVY Claude a p:‘-ll.l'FiF n—l narfe f‘“l'u'l|l:|- a
somme de 50 euros au titre de ['article 475-1 du code de ;nrnceduna penale

- a condamnég KANDI Tiziri & payer QW partie civile, la
somme de 50 euros au titre de 'aricle -1 du code de procedure pénale |

- @ regu la constitution de partie civile de—;

- a déclaré KANDI Tiziri et LEVY Claude entigrement responsables des
conséquances dommageables des fais |

- = condamné solidairement KANDI Tiziri et LEVY Claude a payer 2D
a somme de trois cent soixante-cing euros (365 euros) en reparation
2 son préjudice financier (soit frais de dossier | 65€ et don ; 300€)

né solidairemant KANDI Tiziri et LEVY Claude 2 payer s (D

- m
W partie civile, la somme de cent euros (100 euros) au titre de son
prejudice moral |

. a condamné LEVY Claude & payer ¢ NG == civie, la
somme de 50 euros au titre de ['article 475-1 du code de procedure pénale ;

- a condamné KANDI Tiziri 4 payer 4 (i NN o:ric civie, |a
somme de 50 euros au tiffe de |'article 475-1 du code de procédure pénale |

- @ recu la constitution de partie civile dE—
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- a déclaré KAMNDI Tiziri et LEVY Claude entierement responsables des
conséguences dommageables des faits ;

- a condamné solidairement KANDI Tiziri et LEVY Claude a payer a
,la somme de cing cent

CiNg euros [ eurgs) en reparation de son prejudice financier (soit frais de
dossier ;| 65€ et don - 440€)

£ iziri Y Claude & payer a
pariecivile, la somme

de cent euros (100 euros) au titre de son préjudice moral |
laude a payer a

M partie civile, la somme de 50 euros au titre de 'article

475-1 du code de procedure penale ;

- a condamné KANDI Tizid a payer a
partie civile, la somme de 50 euros au titre de

u code de procedure pénale |

articls 475

- a recu la constitution de partie civile de OUVRARD Gilles ;

- a déclaré KANDI Tiziri et LEVY Claude entitrement responsables des
conséquences dommageables des faits

- & condamné solidairement KANDI Tiziri ot LEVY Claude a payer a
w, la somme de mille deux cents euros (1200 euros) (don) en
n prejudice financier (don) ;
- s salidairement KANDI Tiziri et LEVY Claude & payer a
m, partie civile, la somme de cent euros (100 euros) au titre de
son préjudice moral ;

- a condamneé LEVY Claude a payer - civile, la de 20 euros

au titre de l'article 475-1 du code de procédure pénale |

- a condarmné KANDI Tiziri a pa:.rer_. partie civile, la somme
de 50 euros au titre de 'article 475-1 du code de procédure pénale

- @ recu |a constitution de partie civiig de—

- a déclaré KANDI Tiziri et LEVY Claude entiérement responsables des
conséquences dommageables des faits |

- a condamné solidairement KANDI Tiziri et LEVY Claude a payer *
la somme de mille sept cents euros (1700 euros) en réparation de

son préjudice financier (don)

- g condamné solidairement KANDI Tiziri et LEVY Claude a payerF
partie civile, la somme de cent euros (100 euros) au titre de =on

prejudice moral |
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- a condamné LEVY Claude & payer r\q partie cile, la
somme de 50 euros au titre de 'article 475-1 du code de procédure penale

& condamné KANDI Tiziri & payer 2 (GGG ciile, |a

somme de 50 euros au titre de l'aricle 475-1 du code de procedure pénale |

- a ordonné l'exécution provisoire des dispositions civiles

Appel a éla interjele par

Maitre GAVINI Alexia, au nom de Madame KANDI Tizir, l2 28 novernbre
2023, appel principal portant sur l'entier dispositif |

« M. le procureur de la République, le 28 novembre 2023 contre Madame
KANDI Tiziri, appel incident portant sur I'entier dispositif |

«  Maitre GAVINI Alexia, au nom de Monsieur LEVY Claude, le 28 novembre
2023, appel principal portant sur 'entier dispositif |

« M. le procureur de la République, e 28 novembre 2023 contre Monsieur
LEVY Claude, appel incident portant sur 'entier dispositif

«  Maltre CHICHE Gabrel, aunomd

73, appel incident portant sur I'act

civile uniguement
DERQULEMENT DES DEBATS :

A l'audience publique du 05 juin 2025, Monsieur GAUDIN ¥ves, conseiller, a
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Ont até entendus :

Maitre CHICHE Gabriel a pris la parole pour demander 'audition d'un temaoin
non cité,

Maitre COURTEILLE Xavier, en réaction, s'y est oppose,
Maitre CHICHE Gabriel a souligne |'utilite de cette audition,

E

Monsieur GAUDIN Yves, conseiller, a vérifié ldentité des prévenus,

Monsieur GAUDIN Yves, conseiller, a informé les prévenus de leur droit, au
cours des débats, de faire des déclarations, de répondre aux questions qui leur

sont posées ou de se taire,

Monsieur GAUDIN Yves, conseiller, en s5on rappaort.

L

Sur ia demande de Maitre CHICHE Gabriel a ce gue soit enfendue un témoin

nom cité -

Maitre CHICHE Gabriel, avocat des parties civiles, an ses ocbservations,

1]
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Madame CHEVALIER Anne, avocat général, en ses réquisitions,

Maitre COURTEILLE Xavier, avocal de Madame KANDI Tizin, an ses
observations,

Maitre GAVINI Alexia, avocat de Monsieur LEVY Claude, en ses observations

DECISION DE LA JURIDICTION :
LA COUR rejette la demande d'audition de Madam <P comme témoin.

Mansieur GAUDIN Yves, conseiller, en son rappel de la procedure,

Monsieur GAUDIN Ywves, conseiller, poursuivant son rapport et en ses
interrogatoires,

Monsieur LEVY Claude, prévenu, en ses explications,
Madame KANDI Tziri, prévenue, en ses explications,

Monsieur Karl GHAZ|, représentant de 'union départementale syndicale CGT
PARIS, partie intervenante, en ses explications,
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Audition des temoins .

Monsieu ¢ t¢mcin. prétant serment,
Monsieu P tcmon. en ses observations,

Meonsiew D t:oin, prétant serment,
I'l.-11:|n5|eu_ femoin, en ses observalions,

Monsieur G témoin, prétant serment,
Monsie v TID: ©mon. en ses observations,

-

Monsieur LEVY Claude, prévenu, en ses explications,

Madamea KANDI Tzir, prévenue, en ses explications,

Maitre CHICHE Gabriel. avocat des parties civiles, en sa plaidaine et en ses
conclusions,

Maitre BRAULT Julien, avocat des parties intervenantes, en sa plaidoine &t en
ses5 conclusions

Madame CHEVALIER Anne, avocal général, en sas requisitions,

Maitre COURTEILLE Xavier, avocat de Madame KANDI Tiziri, en sa plaidoirie
et en ses conclusions,

Maitre GAVINI Alexia, avocat de Monsieur LEVY Claude, en sa plaidoirie eten
ses conclusions,

Les prévenus, qui ont eu la parcle en dernier.

Monsieur e président a ensuite averti les parties que l'arrét serail prononce a
l'audience du 26 SEPTEMBRE 2025 conformément a l'article 462 du code de

procedure penale.

DECISION

La Cour, aprés en avoir délibéré conformement a la loi, jugeant publiqguement,
a rendu l'arrét suivant :

LE RAPPEL DES FAITS ET LA PROCEDURE

Le 23 juin 2020, le cabinet d'avocats VERSINI-CAMPINCHI, MERVEILLE et
COLIN déposait plainte auprés du procureur de la République de Nanterre au
nom de quinze personnes des chefs d'escroquerie et d'abus de confiance
susceptibles d'avoir été commis entre 2016 et 2020 par Claude LEVY, Tiziri
KANDI et Antoinette RENSSEN, respectivement trésorier (depuis 2008),
trésonére adjointe (depuis 2018) et secrétaire administrative (depuis le 1er mal
2011) salariés du syndicat CGT-HPE (hélels de prestige et economigues),

26
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rassemblant plus de 600 adhérents, créé le 15 janvier 2002, situé 78 avenue
Henri Barbussa a Clichy (82).

Antoinette RENSSEN est par ailleurs l'ancienne épouse de Claude LEVY
(divarce prononceé le 16 juillet 2020) Tiziri KANDI a été la compagne, puis
I'épouse, depuis 2021, de ce dermier

Les plaignants reprochatent notamment a Claude LEVY et Tizin KANDI d'avair,
dans e cadre de leur activité paralléle de detenseur syndical des adhérents du
syndicat devant les juridictions sociales ou face a leurs employeurs, activite
représentant environ 100 dossiers par an pour Clawde LEVY et une quarantaine
pour Tizin KANDI, demandé des frais de dossier. d'un montant situé enfre 150
et 250 euros, ainsi gu'une commisston de 10 % sur le montant des indemnités
obtenues, sommes versées au syndicat, permettant ainsi 8 Claude LEVY
d'accorder des avantages financiers a son ancienne épouse et a Tizir KANDI,
consistant en augmentations de salaire et indemnités de licenciement
economiquea notamment.

L'alerte sur leurs pratiqgues avait éte donnéea au mois de février 2019 par ?

d juriste et animatrice syndicake, par ailleurs maitre de
conférences en droit du travail, que le syndicat avait recrutée a linitiative de
Claude LEVY notarmment pour l'aider au manta&a des dossiers prud'homaux.
Elle expliquait avoir constaté que Claude LEVY et Tizin KANDI réclamaent,
salon alle de maniére illicite, des frais de dossier et des honoraires de résulial
aux adhérents défendus. Elle en avait avisé Claude LEVY en avrl 2019, ce qu'il
n'avait pas nié mais revendiqué, alléguant que ces fonds constituaient une
source de financement du syndicW salaires des
membres du bureau. Le 23 mai 20718/ avait depose
plainte contre Claude LEVY auprés du commissariat de police de Paris 17 pour
des faits de harcélernant moral consecutifs a sa dénonciation

Il &tait Eliﬂuté que lors de la réunion du bureau en date du 24 avril 2019, Claude
LEVY navait pas nié cette pratigue, nécessaire selon lui au fonctionnement du
syndicat, en permettant le financement des salaires des permanents &t des
caisses de gréve, et se serait pour autant engage, avec Tizir KANDI, a ne plus
ar;:lflécitar de dons pour les dossiers prud’homaux gqu'ils seraient amenés a
défendre.

L'enquéte était confiée au commissariat de police de Clichy la Garenne puis a
la Section de recherches de la gendarmerie de Versallles.

A la suite de I'alerte lancée pa_m
membre actif du syndicat et I'un des pnincipaux opposants de Liaude

avait sollicité un audit financier afin de faire la lumiére sur la complabilité du
syndicat.

Le cabinet APEX, mandaté, avait mis en évidence gue :

- les " dons juridiques " constituaient 52,8% des ressources du syndicat,
habituellement et généralement principalement alimentés par les cotisations
el les subventions diverses,

- les mouvements portés au crédit du compte bancaire du syndicat, ouvert
auprés du Crédit Coopératif. n'étaient pas correctement renseignés, le
cabinet constatant un * flou dans la lecture comptable des flux ", certains
"dons"correspondant étant toutefois ponctuellement visibles
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Par ordonnance en date du 30 novernbre 2020, |a |uridiction des référés de
Nanterre, saisie par 23 adhérents duy syndicat CGT-HPE
- suspendail les décisions et les effels des délibérations de la commission
executive du 17 janvier 2020, du bureay du 4 fevrier 2020, de la commission
executive du 18 février 2020 et de '3 ssemblée genérale du 3 mars 2020 dy
syndicat,
- désignait un administrateur provisoire du syndicat CGT-HPE pour une
durée d'un an, Me Héléne BOURBOULOUX (cabinet FHE & Neuilly sur
Seine), avec pour mission, complétée par l'ordonnance du 16 fevrier 2021,
d'administrer le syndicat.

Maitre BOURBOULOUX avait déposé une plainte e 2 juin 2021 auprés du
procureur de la République pour des faits de chantage, de violation de domicile
et d'atteinte a la vie privée & Fencontre de Claude LEVY et Tiziri KANDI. et
avait, le méme jour, sollicité ay prés de la présidente du tribunal judiciaire de

25juin 2021 ia présidente du tribunal judiciaire de Nan terre, aprés avoir releva
les " actions virulentes et menaces de Claude LEVY et Tiziri KAND| " avait
maintenu le mandat de Maitre BOURBOULOUX, précisé et Elargi,

Entendu au meis de mai 2021, le commissaire aux comptes chargé par
l'administrateur provisoire de procéder a la reprise de Ia comptabilité pour les
annees 2019 et 2020 (cabinet EXAFI) faisait savair que la majorité des
Justificatifs liés aux ressources du syndicat, dont la trésorerie s'élevait en juin
2021 a la somme de 805 692,26 euros, n'était pas produite par le trésorier et
son adjointe, le fait de ne pas faire apparaitre certaines ressources en
comptabiiite permettant selon jui de ne Pas avoir a faire appel 4 un commissaire
8ux comptes et par voie de consequence d'agir de maniegre opague. De plus,
aucune archive n'était présente dans les locaus du syndicat basé a Clichy,

L'analyse des jugements prud'homaux (600 procédures) et des transactions
hors jugements réalisées antre 2014 et 2020, dans lesquels Claude LEVY et
Tizin KANDI &taient intervenus, conduisait les engueteurs a estimer un gain
potentiel indu de 146 053,82 ayuros. Depuis gue Claude LEVY et Tiziri KA Dl
avaient ete retirés, au mois d'aciit 2020 de |a liste des défenseurs syndicaux
par la DIRECCTE, moins de " dong " au syndicat étaient reloevés.

Seize témoins étaient entendus {médiateur au sein du syndicat, junstes,
adhérents, administrateur provisoire - Maitre Théophile FORNA CIARI,
membre du cabinet FHB, commissaire dux comptes et comptable auprés du
cabinet EXAFI, délégué syndical, délégué du personnal),

mcnnﬁrrné que Tizii KANDI et Claude LEVY, qui, selon certains (P
deélégué du personnel) portat une robe d'avocat lors de ses

interventions en qualité de défenseyr syndical, demandaient des frais de

dossiers, en espéces oy en cheques, sans remetire de regu aux adhérents, et

Imposaient la signature d'une procuration lors de la constitution dy dossier,

permeltant au syndical d'étre destinataire des sommes allouées & lissue d'un

procés gagneé ou d'une transaction, la remise des fonds & lintéresse étant alors

conditionnée au versement dy pourcentage prévu.

Pascale MARLIN, juriste chargée de la communication du syndicat de 2016 &
2019, rappelait que FEtat, via la DIRECCTE, versait des fonds aux syndicats au
titre du temps passé a 'étude des dossiers prud'homaux et 4 |a représentation
devant les juridictions,
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ComMmMmissaire aux comptes, alors que le seuil des 230 000 euros de ressources
avait été dépasse pour les exercices 2018, 2018 et 2020,

(visé dans I3 plainte initiale pour un détachement dissimulé au
profit du syndicat et e detournement de fonds au profit de syndicats fictifs, que
'enguéte ne demontrera pas), soutien de Claude LEVY et membra de Ia
Commission exécutive dy syndicat, reconnaissait que les dons constituaient |3
FESS0Urce principale dy syndicat | il affirmait néanmoins ignorer |a manceuvre
du pourcentage sur les indemnisations obtenues, impossible selon fui.

Les enguéteurs dpprenaient également qu-. ancien secrétaire
général du syndicat CGT-HPE, avait deposé plainte contre Claude LEVY an

avril 2019 pour faux et usage de faux (imitation de sg signature lors dy depdt
des statuts dy syndicat en 2018). L'analyse ignatures avait
effectivement démontra une différence. Sejon  Claude LEVY
avait reconnu limitation, destinée a accélérer e dépdt des statuts, car il ne juj
repondait pas.

Dix-huit plaignants éig ient auditionnas. A lexception de_, qui
avart fait un don de 900 euros (10% du montant obteny 3 | Issue de son procas)
Par chéque sans ordre, sans contrainte, tous évoquaieni des réglements
cantraints sur fond de pression psychologigue voirg de harcéiement.

8 LEVY-KANDI &tait propriégtaire d'un bien
0dt 2020 situé 4 RILHAC {en Haute-Vienne), d'une valeyr
i Les d'un appartement situé a Aubervilliars
sur ses comptes bancaires. Tizir KANDI

Entendue librement le 6 avril 2021, Antoinette RENSSEN contestait les faits

des conclusions. metire a jour le fichier des adhérents, gérer les prélevements
bancaires des colisations, les adhesions et |g comptabilité en général Selon
elle, un défenseyr syndical était réglé comme un avocat.

En outre, les livres de da Enses et de recettes dy E'_lmdir:atﬂ'étEiEnTrEnseigrlés
Que par son ex-mari. | a comptabilite était saine, méme 'l réglait des
Prestations au * black " Elje confirmait que Claude LEVY et Tizif KAND
reclamaient des frais de dossier (environ 200 euros), qu'elle enregistrait sous
forme de * dons " dans la comptabilité et que les " 10% * &taient déguisés en
" dons juridiques * on soumis a des justificatifs . s étaient selon elle 5}
condition de toute défense syndicale. Elle réduisajt 50N rdle a celui d'une
executante

Claude LEVY et Tiziri kAN Dl étaient interpellés le 22 juin 2021 & leur domicile
et placés en garde 3 vye
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Lors de la perquisition effectuée a leur domicile, les sommes de 800 euros en
numeraire et de 275 francs suisses, outre trois feuilles intitulées " mandat
d'assistance ou de reprasentation " ay nom de Tiziri KANDI, étaient notamment
decouverts et saisis.

Les recherches effectudes sur les ordinate urs de Claude LEVY at Tiziri KANDI
a la suite de la perquisition effectude au local CGT-HPE ne montraient aucune
frace de dons. En revanche, deux documents étaient retrouves - ['un avec
len-téte du syndicat CGT-HPE intitulg pouvoir °, un second, sans en-t&te.
intitulé: * mandat d'assistance ou de représentation " mentionnant notamment
la réception des sommes obtenues, dans le cadre d'un litige prud'homal, par le
mandataire.

Claude LEVY contestait les faits lors de ses auditions en garde & vue.

Il justifiait les frais de dossiers et les " dons juridiques ", prévus au régiement
Interieur du syndicat, par le fait que le bureau du syndicat, |a cOMmmission
execulive ou les congrés les avaient validés

Il avait bien réclamé des fraiz de dossier aux adhérents, au titre de frais de
photocopies, d'envois I!:-ustaux et de frais d'huissier, enregistrés en comptabilité
en " dons juridigues ", comme les * 10% *, lorsqu'ils ‘étaient versas, et ne
délivrait de regu gu'a la demande des adhérents. L'emba uche de trois salariés
au sein du syndicat n'était selon lui pas inadaptée, et avait egalement &té
valides par les instances du syndicat. |l est convenu quelle n‘avait été possible,
comme la constitution d'une ™ caizse da gréve ", que grace notamment aux
dons sur les indemnités obtenues

Ne disposant pas de notion en comptabilite, i se déchargeait de cefte fonction
sur Antoinnette RENSSEN. qui exécutait cependant ses CONsignes,

Seton i G .t ¢t ' cnvoyée " par e lobby des
avocats pour detruire le syndicat,

S'agissant de Fignorance des adherents, lise sefon lui a leur mangque de
mailrise de la langue francaise, qui pensaient que les frais de dossier at |e
versement des 10% étaient obligatoires, il rétorguait que nul n'est cense ignorer
la loi, qu'il n'avait pas affaire a des enfants, et que " lorsque I'on vient voir une
organisation syndicale, on ne vient Pas voir une assistante sociale "

Il niait le caractére obligatoire des dons. Confronté aux auditions des victimes,
il soutenait gque les dons étaient sy geres, et que si l'adhérent n'en faisait pas,
il n'etait simplemant pas défendy ? it i

pratigue de rétention des cheques d'indemnisation. souvent regus par le
syndicat, dans l'attente du versement d'un don,

S'agissant enfin du modéle de procuration, qui " autorise le syndicat CGT-HPE
a recevoir le reglement & mon ordre de mes creances ", il indiquait qu'
s'agissait d'un modéle confédaral et invitait les enguéteurs 4 se rapprocher du
secretaire général de la CGT, 3 F'origine, selon lui, de sa diffusion.

Tiziri KANDI contestait également les faits,
Deéfenseuse syndicale, ayant traité une quarantaine de dossiers, dont une

dizaine avec succés, elle indiquait gu'un don, en cas de succés de I'action, &tait
suggere aux adhérents, lesquels sengageajent alors & verser les 10% des
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exposant gu'en cas de refus, ce qui ne luj était lamais arriy

probablement orientés vers l'aide juridictionnelle

Elle “suggérait® |g don lors de |a reception das fonds, qui &taient
systématiguement verses parchéque & l'ordre dy salarie, chéque adressé selon
les cas - environ 50750 - au salarie directement ou ay syndicat. Elie a réfyts
toute rétention de ces cheques dans 'attente d'un "don "

Les dons étaient généralement pa yes en chégue, gu parvirement, rarement en
Bspeces. Aucun Fegu n'etait délivré sauf i l'adhérent Je demandait,

Les frais de dossier, COMpris entre 50 et 150 EUrDs au maximum selan elle,
correspondant aux frajs engages (photocopies, recommandes, frais da
déplac-ement...j, ne concernaient pas las personnes srndiquéas de longue
date, et ladhérent qui n'avait Pas l2s moyens de les *aler en était dispense.
Elle considérait Que 5a garde a vue trouvait sg Source dans des réglements da

Deavant le tribunal correctionnel, Claude LEVY a contesia les fajts, exposant
que ia pratique des dons, remis en especes en chéque ou par carte bancaire,
avait eté votée Par les organes dirigeants dy syndicat, lors des congres,

“décisions” simposaient 3 |uj Les adhérants defendus recevaient une
explication sur |a destination de ces fonds, remis 3 l'organisation syndicale_ ||
mait par la méme tout enrichissement personnel, insistant sur e caractére
gratuit de ses interventions.

" suggérait " 1a remise de 10 % du montant des indemnités allouées aux
adhérents defendus. ainsi gue des indemnités fondées syr les dispositions de
l'article 700 dy code de procédure civile Mon obligatoire, le dan ne revgétail
Selon lui aucun caractére illegal, || s'appuyait 3 ce Sujet sur les attestations de
Personnes défendyes Gu'il produisait, faisant &tat de labsence de remise
d'argent, ou de remise non contrainte.

Tiziri KANDI a egalement contesté les faits, défendant la méme position que
Claude LEVY, en admettant qu' * un don, dans 'absoiu, ne dait Pas avoir da
contrepartie . g prafique des 10 % était Cependant connua, acceptée at ne
constituait pas, selon elie, une maneuvre, Les dons n'étaient pas
Systématiques et ajle établissait des fecus a la demande. Ces donc étaient
donc volontaires e eclairés. Elle affirmait n'avoir jamais exercé de centrainte
suUr les adhérents.

Elle considérait que les térmoignages l'accablant ainsi Claude LEVY étaient
mensongers,

Devant Iz cour,

Tiziri KANDI et Claude LEVY, praven us, élaient présents 4 faudience, assistas
de leurs conseils respectifs,

_E—. parties civiles, ataient présents et
assistes de leyr conse)|.
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Les autres personnes physiques parties Civiles  &taient absentes et
representées a laudience par leur consei

L'UNION DEPA RTEMENTALECGT DEPARIS (UDCGT 75), partie civile, &tajt
presente, an la Personne de son representant. et assisies de son congsil

L'UNION REGIONALE ILE DE France CGT (URIF CGT) était absente ef

reprasentée par son congeil,
, Citésg
comme témoins par Claiiga LEVY, étaient présenis
. . . 4
I

= Sur le fond, Claude LEVY rappelé le cadre légal de I'activiie de défensayr
syndical et son évolution, |l g exXpose avoir défendu environ 4 000 dossiers ay
total, soit une centaine par an au long de sa carrigre i a indigué que |3
sollicitation de * dong juridiques * & cette Occasion était fa pratique de " Gg9g,
des unions CGT |1 a rappele que ces dons minduisaient pas d'enrichissement
personnel des défenseurs BUX-MEMes et ingisté sur leur utilitg, notamment pour
alimenter les Caisses de gréve || g indiqué que Ia présente affajre avait até
declenchée pour des raisons de conflits internes et poliiques, et allegué la
manipulation d'une large part des parties civiles, || a relaye que 16 des parties
Civiles Navaient d'ailleurs jlamais versé aycun don. Il a indiqué connaitre |eg

sUpposees, soutenant que la mise en cayse de Claude Levy et elle gvait ate
Organisee. Elle a cita quelgues exem Ples illustrant selon elle la manipulatian de
salariés plaignants Elle a contests tout enrichissement direct oy indirect,
rappelant son niveay de remunération au fegard de sa qualification
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Le représentant de de 'UD CGT 75, M, GHAZI, a été entendu, rappelant
notamment le réle de I'UD dans le processus de désignation des défenseurs
syndicaux |l a exposé gu'aprés la premiére alerte sur la pratique des dons
juridigues, les deux interesses s'étalent engagés a y mettre fin, mais que ces
pratiques - gu'il estime &étre llegales - avaient perduré, [l n'a pas nie Que son
point de vue n'était pas partagé par d'autres UD, par exemple 'UD 92. Il a
rappelé que le montant des " dons " percus par la CGT-HPE etait hors de
proportion avec les chiffres moyens au sein de la CGT, indiquant gue les
caisses de gréve étaient, ailleurs dans la CGT, alimentees par d'autres moyens,
Il a également souligné que la presence de trois permaneants salanés au sein
de la CGT-HPE était hors norme, compte tenu de son nombre d'adhérents.

Claude LEVY a contesté les propos et analyses de M, GHAZ! at rappelé gue
l'indemnité de licenciement gu'll avait pergue était sinctement conforme aux
termes de son contrat de travail. |l a rappelé que beaucoup des membres des
instances du syndicat avait une bonne connaissance des problematigues
juridigues et contesté avoir eu & leur égard une posgilion de " sachant ', sans
contradiction réelle, voire possible, avant 'arrivée dw Tiziri KANDI
a également contesté les positions affichées, rappelant que jamais 'UD 75
n'‘avat conteste la pratique des * dons juridiques "

Les trois témoins ont &té entendus. (G DE = =xpose que les
pratigues reprochées aux prévenus allaient a Fencontre de ce qu'ils lui avaient
enseigng et de ce qu'll avail pu observer de leur prabique, indiquant que la
possibilité du " don juridigue ", volontaire, était presentee aux salariés
concernés de maniére claire et non contraignante. |l a explqué e
développement de 'affaire par des conflits internes au syndicat,

m. secrétaire général du syndicat CGT-HPE de 2012 a
. @ Insisie sur le caractére " vraiment optionnel " du don jundique, qui ne
conditionnait pas la prise en charge d'un dossier et &tait volontaire en cas de
victoire lors d'une défense syndicale. |l a rappelé que la pratique des dons
juridiques avait &té décidée puis confirmée collégialement, pas sur le seul avis

de Claude LEVY

? rappelé ce méme dernier point. A titre personnel, elle
a été défendue devant les prud'hommes par Claude LEVY ., a gagné S0n proces
et pour autant refusé de verser un " don juridique ", sans subir de pression,
exprimant d'ailleurs son regret a posterion d'avoir pris cette decision. Elle a
exposé avoir eu plusieurs occasions d'expliguer a des salaries e
fonctionnement et l'ntérél de la défense syndicale, en présentant toujours la
pratigue de " dons junidiques " volontaires

> Le conseil des parties civiles personnes physiques, developpant ses
conclusions, a qualifié de " dérives " les pratigues des prevenus, soulignant
notamment la vulnérabilité des personnes qu'ils défendaient. |l a indigue que
la référence permanente des prévenus au réglement interieur de 2012
n'excluail pas que celui-ci el les pratiques qui en découlaient aient pu &tre
lllegales. Il a soutenu que labsence de tout enrichissement personnel des
Intéressés n'avait pas &té établie et que sa possibilité etait favorisee par la
faible tracabilité des flux financiers au sein du syndicat, rappefant qu'un tel
enrichissement n'était nécessaire pas pour caractériser les faits d'escroguerie
poursuivis. |l a conclu & la confirmation du jugement sur l'action public.

S'agissant de I'action civile, aux termes de ses conclusions, il a demande :

- la confirmation des dispositions du jugement concernant les personnes
dont la constitution de partie civile a &té déclarée recevable, sauf sur les
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8 les indemniser de layrs Prejudices matériel et/ou moral et a leur verser la
somme de 500 euros au titre de larticle 475-1 du code de procédure
penale

Madame ['avocat genéral a souteny que les faits d'escroguerie Etaient
caractérisés, compte teny de pratigues des prévenus Contrevenant a ia fois ayux
textes légisiatifs aof réglementaires - notamment le principe de gratuité de I
défense syndicale - maig aussi aux régles intermes 5.0 syndicat. Elle a requis Ja
confirmation dy jugement, sur la culpabilite et les peines prononcées,

Le conseil de Tizyi KANDH, déveioppant ses conclusions. g rappele gue les
regles en matiere da defense sEn:IicaIa avaent évolué en 2016, sans Imposer

VETSE un " don juridique = || g rappele que parmi jes parties civiles, un sey|
salarié avait ata defendu par Tizin KANDI, & 'egard méme dugue! aucun
élement matériel n'etait relevé. | g conclu a l'nfirmation dy jugement et 3 |3
relaxe de cetta dermniére

L'avocat de Claude LEVY, développant ses conclusions, a rappels que la
pratique du " dan iuridigue * deja en place dUparavant, avait été votée 3
Nouveau en 2015 et an 2018, gue le rée| bénéficiaire en étajt e syndical_ |l g
indiqué que sur les 15 plaignants initiaux 11 n'avaient versé aucun don, et gue
ia plupart d'entre Bux avalent participé & un moment ou un autre 3 entériner
cette pratique au sein dy syndicat, || a souteny que les régies en vigueur depuis
2016 n'imposaient s la gratuité de |3 defense syndicale, mais prohibaient |a
rémunération ges fenseurs syndicaux, condition respectée en lespéce |es
prevenus n'ayant iamais percy jes " dons " des salariés défendus. |l g exXpose
quen conséquence, 'abys de gualité vraie ne Pouvait étre caracténise, de
méme qu'aucun elément du dossier ne permettart d'étabiir |3 commission de
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manceuvres frauduleuses par lag prevenus, d'ailleurs non Caractérisées gy
lugement || g fappeie que la pratique de |a Procuration accordée par Je salarié
etait & la fois normale 4 lendroit d'un defenseur, quel qu'en soif je statut, et
mise EN Buvre en fespéce selon des modalités préﬂQna;ées par fa

soutenue, pas d'un choix Personnel. |l a souteny ia regularite et I q'uarjlé desa
pratique, dont atteste £a reconnaissance Par les avocats et huissiers avec

Antec édents [udi-r'Ligjreg, Personnalité et situation matérielle, familiale et
Sociale des prévenus

> Le casier judiciaire de Claude LEVY comporte une unigue mndamna#iﬂ_n.
Prononcee en 2021, 4 yne amende de 1 000 aurps aVEC sursis, pour des faijts

de violence

:ﬂid& €6 ans, Claude LEVY estdivorce, puis remaria depuis 2021, avec Tiziri
Di. Il n'a pas d'enfant 4 charge. || est 3 I3 retraite depuis le 1er octobre
Il est propriétaire da
rmaogs,

2021 et percoit una Pension mensuelle de
son logement, pour lequel || rembour

Il a exposé avoir fajt l'objet de deux nospitalisations en Psychiatrie, 4 sa
demande, durant 3 a4 semaines, fin 2018 puis en juillet 2022, & la suite de la

= Le casier judiciaire da Tiziri KANDI est vierge.

d'un licenciement economigue. Elle est actuellement salarige a tem S partiel

du syndicat CNT-Solidarita Ouvriere. Son salairg etles allocations gu'elle percoit
de France Travail setablissent 4 un total de ar mois. Elle
rembourse un crédit d'une durée de 4 ans & hauleur ge ar mois

Elle a exposé avoir fait l'objet, 4 la suite de I2 présente affaire d'un SUivi
psychologique et Psychiatrique ainsi que d'un traitement anxiclytique toujours
en cours.

SUR CE :



L'arrét serg declaré contradictoire 4 I'égard de lensemble desg Parties, la date
a laguelle ['arét S8ra rendu leur ayant ata indiguée & I'g udience

Les appels desg Prevenus, du ministére Public ainsi que dee personnes
Physiques parties civiles, interetés dans les formes et delajs legaux, seront
déclarés recevableg.

e consell des

d'une audience de fixation, le 10 janviar 2025, qui avait precisément poyr objet
de permettre ayx parties et 3 leurg conseils de préparer l'audience gy fond,
natamment en faisant citer des témoins.

Sur I'action pyblique -

signer des procurations fs'é;glrsgant de Tiziri KANDI) ¢ des dDEI.JI"I‘I'EﬂIE_,

les personnes CONCemees, ainsi que des victimes non identifidges, pour les
determiner a remetre e maniére indue des fonds, valeurs ou biens

L'article 313-1 dy code pénal dispose que l'escroquerie est |a fait, soit par
l'usage d'un faux nom ou d'une fausse qualite, soit par I'abus d'une qualite
vraie, soit par Femploi de ma noeuvres frauduleuses. de [romper une personne
Physigue ou morale et de la déterminer ainsi, & son Prejudice au ay prégjdrne

Un service ou 4 consentir un acte operant obligation oy decharge.

L'escroquerie est punie de cing ans d'emprisonnement et de 375 Qoo euros
d'amende.

En l'espéce, | egy reproché ayx prevenus d'avair rompe, par I'abus de la qualjte
vraie de défenseyr syndical et par des nanceuvres frauduleuses, jes salariés
defendus en leyr faisant verser desg sammes " alors que Jeyr adheésion leyr
Rrocurait une défense gratuite "

= Aucun element allégué oy Praduit au dossier oy ay cours des debats n'établit
que l'adhésion syndicale, antérieure gy concomitante & l'engagement d'une

fense 5 dicale, procurait explicitement ay sajarig concerng une défense
gratuite. || 3 &ta soutenu par le ministére public et jes parties civiles que, de
Maniere générale, |a defense syndicale Ne peut gu'étre gratuite.

Cette question est traitée, depuis |e décret n°2016-975 du 18 juillet 2018, par
Varticle D, 1453.2.1 du code du travaij|, qui prévoit que -
" La liste deg defenseurs syndicai mentionnée & l'article | 145334 ast
etablie par e directeur régional des enfreprises, de g concurrence, de jg
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Les nﬁé:%nse Wrs syndicaux exercent lours fonctions & titre grafit,
s sont inserits sur |g liste de la région de leur domicile au dis ey o exercice
de leur activite professionnefie *

Comme if est relevé notamment dans les pigces produites par 'URIE CGT at
I'UD CGT 75, e organisations syndicales admettent en Consequence que Ig
défense syndicale dSsuree par un de leyr membre puisse donner fiey au
versement d'un don - ce quUl sUppose son caractéra volontaire, spontané - 4
larganization syndicale, 4 condition gue e versement ne soit pas faj entre les
mains du défenseyr syndical.

A cet egard, il est igi reproche aux prévenus d'avoir trampé les salariés

- _sollicitant le paiement de CBS sommes d'argent en echange de la remise
des indemnités Pergues suite & un Proces ou d'une transaction

- " faisant signer des procurations | s'aglssan! de Tizin KANDI) / daesg
documents, procurations etdes mandats o assistance (s'agissant de Claude

Il est rappele que |a MEnsonge peut participer & Ia Caractenisation d'une
Mmanceuvre frauduleuse, Mais ne peut 4 luj sey| l'étahlir matérieliement, s'| n'est
Pas conforté par des actes positifs consistant, le plus generalement an
l'intervention d'un tiers, ou en une mise en SCEne, ou en la production d'éents
accreditant je Mensonge en question, Le sey| faj; de " faire croire * au salaria

7



Le deuxieme acte positif retenu par la prévention consistait & faire signer au
salarié des documents, ou procurations, ou mandat d'assistance ay profit du
défenseur, Mais aucune piéce de cefte nature n'a été produyjte elablissa nt une

Ecrite ay Paragraphe précédent |l est enf N releve gue I'établissement d'un ta
document au moment ol un salarié décide de confier sa défense g yn
deéfenseur syndical, et non 4 Un avocal, pour en prévoir jes modalités, et
notamment celles de | 'epresentation du salarié nest pas en soj
problématique. La dafensa a enfin rappelg, sans &tre contestée, que les
documents utilisés 3 cette fin &taient fondés =yr des modéles établis par la
confederation CGT, et étajent donc utilisés de maniére uniforme par tous lesg
syndicats CGT - dont |a CGT-HPE - dans Ia cadre des défenses syndicales,

En conséquence, 3 les supposer etablis, ce qui n'est pas |a cas, les propos
Mensongers des prévenus tendant & faire croire aux salariés que le versement
d'un " don juridigue * simposait & eux ne sont étayés par aucun acte positif
etabli de leur Part. Les manceuvres frauduleuses POUrsuIvies ne sont done pas
Caractérisges.

> Il est en outre releve, méme si cet elément n'est pas determinant pour la
caracterisation de faitg d'escroquerie, qui peuvent étre commis ay bénéfice d'un
tiers, gue rien - ni jes élements concemant les remises de fonds, pour certains
en aspeces, ni la situation patrimoniale des prevenus - n'etabilit que les "dons”
remis auraient directement benéficié aux intéressas Les considérations tenant
2 la possibilité poyr je syndicat CGT-HPE de POUVOIr rémunérer trois salariés,
dont les deux Prévenus, grice & une pratique beaucoup plus active - et
supposee fravduleuse - de |g defense syndicale que les autres branches de Ig
» Ne remettent pas en cause celte appréciation.

nm'est matériellement Caracterise. Le jugement sera donc infirmé sur Ia
culpabilité de Claude LEVY et de Tizin NDI, qui seront renvoyés des fins de
la poursuite pour les faits d'escroquerie poursuivis,

ur 'action civile -



C'ast & bon droit que le jugement a recu les constitutions de parties civiles des
parsonnes physiques dont il est apparu qu'elles avaient versé des frais de
dossier et/ou des " dons jundigues " et sent donc personnellement victimes des
préjudices directement issus des faits d'escroquerie pou rsuivis, ainsi gue celles
des deux organisations syndicales, 'URIF E%T et 'UD CGT 75, et a rejeté la
recavabllité des autres constitutions de parties civiles. Le jugemenl sera
confirmé sur ces dispositions.

Compte tenu des relaxes prononcees en cause dappel, ke jugement sera
infirmé pour e surplus, c'est-a-dire sur les declarations de responsabilite des
prévenus quant aux préjudices résultant des faits supposés et sur leurs
condamnations a indemniser les parties civiles ainsi qu'a a leur verser des
sommes au titre de 'article 475-1 du code de procédure pénale. Les demandes
des parties civiles concernees seront rejetées.

PAR CES MOTIFS

La cour, statuant publiquement, par arrét contradictoire a |'egard de Tizir
KANDI et de Claude LEVY, prévenus, ainsi gue de 'ensemble des parties

civiles,

DECLARE RECEVABLES les appels des prévenus, du ministéra public et des
personnes physiques parties civiles |

REJETTE la dWrm nnes physiques parties civiles d'auditionner
comme temain :

Sur |"action publique :

INFIRME le jugement en toutes ses dispositions concernant les deux
prevenus |

Et statuant a nouveau :

RENVOIE Tizirt KANDI et Claude LEVY des fins de la poursuite pour les faits
d'escroguerie poursuivis |

Sur 'action civile :

CONFIRME le jugement sur les declarations de recevabilité et d'irrecevabilite
des constitutions de parties civiles ;

INFIRME le jugement pour le surplus |
Et statuant a nouveau |

REJETTE les demandes des parties civiles dont la constitution a été déclarée
recevable.

LE PRESIDENT

' g TR R Brafier
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